[image: image1.jpg]



Golgota uhkc

      1946 - 2006

GOLGOTA UHKC

1946 - 2006

ÚVOD

V první části této brožury je podána informace o soukromém zjevení v Hrušově a po ní následuje dopis Svatému otci, který se týká naší UHKC. Dále se pojednává o pseudosynodu ve Lvově, který dne 8.3. 1946 likvidoval naši UHKC. Po stručném konstatování charakteru pseudosynodu jsou vyvozeny závěry, které poukazují na to, že doposud je v naší církvi duch zrady a z toho musíme činit pokání. 

V druhé části je z historických pramenů vysvětlen překlad slova ortodoxos – pravověrný. Dále je rozebírána myšlenka o jednotném patriarchátu na Ukrajině, vyjádření metropolity A. Šeptického k otázce sjednocení a jeho řeč k Ukrajincům v zahraničí. Je zde také uveden text Petice identity z roku 2005.

V třetí části je vysvětlena úcta k Božskému Srdci Páně, modlitba růžence a křížové cesty, které jsou ve jménu tzv. delatinizace odstraňovány. Je zde v pravém světle podána úcta k ikonám. Následuje prognóza zdravého formování našich kněží. Na závěr je uveden list Svatému otci z 21.10. 2005. 

Hlavní myšlenka celé brožury je tato: My, UHKC, máme právo na svou existenci a na svou identitu. Konkrétním skutkem pravdivého pokání je, aby se přestalo s nazýváním nás, věřících UHKC, v liturgii pravoslavnými. Tato formulace není nevinná; je za ní koncentrován duch zrady, který byl i za pseudosynodem 8.3. 1946.

I. ČÁST

1. Matka Boží vyzývá Ukrajinu k pokání

Panna Maria projevila svou lásku Ukrajincům obzvlášť dne 26.4. 1987, v den prvního výročí Černobylské katastrofy. Ten den se Svatá Panna zjevila na území bývalého Sovětského Svazu, a to ve vesnici Hrušiv, ležící v oblasti Lvova. Zároveň je to prozatím největší hromadné zjevení, k němuž kdy na světě došlo: Marii v průběhu krátké doby spatřily na vlastní oči obrovské davy poutníků. Jako první spatřila Svatou Pannu 11-ti letá dívka M.K. ve zvonici opuštěného a silně zchátralého chrámu. Děvče zavolalo svou matku a několik osob a všichni zcela zřetelně spatřili svatou Pannu. Téhož dne před západem slunce se Maria ještě několikrát zjevila na kopuli chrámu. Zpráva se rychle rozšířila, a tak hned v dalších dnech se začaly sjíždět zástupy lidí do Hrušiva. Denně přicházelo 40-50 tisíc poutníků a většina z nich Svatou Pannu viděla. V Hrušivě Panna Maria vyslovila i několik poselství, v nichž především oslovila Ukrajinu, první národ na světě, který se jí zasvětil už r. 1058: „Ukrajino, má dcero, přicházím k tobě v nejtěžších chvílích tvého života. Ty sis mě první vyvolila za svou královnu.“ A jindy: „Modlete se a obraťte se a 3. světová válka nevypukne. Brzy budete svobodni.“ Jiné poselství: „Učte děti modlitbě, učte děti žít v pravdě, Černobyl je pozůstatkem a znamením pro celý svět. Neustále se modlete růženec; růženec je zbraň proti satanovi. Bojí se růžence. Modlete se denně růženec. Přišla jsem k vám, abych poděkovala ukrajinskému lidu, protože jste v posledních 70-ti letech nejvíce trpěli pro Kristovu církev. Přišla jsem, abych vás utěšila a řekla vám, že vaše útrapy brzo skončí. Ukrajina se stane nezávislým státem, čiňte pokání a mějte se rádi. Přichází doby, které byly předpovězeny jako konec časů. Pohleďte na zmatek, který vládne ve světě, na hříchy, netečnost, krveprolévání. Přicházím k vám se slzami v očích a prosím vás, modlete se a pracujte pro dobro a Boží slávu. Ukrajina byla první zemí, která mě uznala za Královnu, a já jsem ji přijala pod svou ochranu. Pracujte pro Boha, neboť bez toho není štěstí a nikdo nezíská Boží království. Ukrajinci se musí stát pro ruské národy apoštoly, neboť neobrátí-li se Rusko ke křesťanství, bude zde 3. světová válka.“

Zpráva o zjevení prošla i tehdejší sovětskou televizí. Státní orgány byly touto událostí a obrovským přílivem poutníků vyvedeny z míry a nevěděly jak reagovat. Svatou Pannu totiž viděli i přítomní důstojníci KGB. Po zjevení zde 14.5. začala milice stavět barikády a zabraňovat poutníkům v příchodu. Po kratší době se Svatá Panna přestala zjevovat. 11.5. 1987 mezi desítkami tisíc lidí, kteří viděli Bohorodičku, byl i Josef Terelyia (nar. 1953), ukrajinský řecko-katolík, který pro svou víru strávil přes 20 let v ruských věznicích. Je třeba, aby se nad obsahem poselství z Hrušiva zamyslel každý Ukrajinec, ať je to řecko-katolík, pravoslavný či protestant – každý křesťan, každý poslanec, každý kněz i ten, kdo vykonává nějakou politickou či církevní vládu v tomto národě. Ukrajinci se musí stát Kristovými apoštoly mezi ruskými národy. Neboť neobrátí-li se Rusko, bude 3. světová válka. Je zde výzva k obrácení, k modlitbě, k apoštolátu – práci pro Boha. Ale nejprve se musíš obrátit ty, jinak tě Bůh nemůže použít, abys pro Něho pracoval na záchraně duší a světa!

2. Dopis Svatému otci, týkající se naší UHKC

7.2. 2006

Jeho Svatost Benedikt XVI. 

Nástupce sv. apoštola Petra

Svatý otče, 

ve dnech 8.-10.3.2006 si připomeneme bolestnou událost, která se stala před 60-ti lety, kdy se ve Lvově konal tzv. synod, na němž byla oficiálně zlikvidována naše UHKC skrze zrádce z církevních řad a násilně byla začleněna do církve pravoslavné. Všichni naši biskupové zůstali věrni nástupci sv. Petra a pro tuto věrnost byli vězněni a téměř všichni zemřeli jako mučedníci! Následovali je kněží a řeholníci. 50% kněží bylo vězněno a pronásledováno. V koncentračních táborech trpěli a zemřeli i mnozí prostí věřící. Toto utrpení museli podstoupit za jedinou věc: za věrnost viditelnému nástupci sv. Petra. 

Následky vnitřní zrady a pseudosynodu byly tyto: 

Biskupství – 5 – zlikvidovaných

Apoštolští administrátoři a vizitátoři – 3 – uvězněni

Biskupové – 10 – uvězněni

Kněží – 2950 – 50% odvezeni do koncentračních táborů

Řeholníci – 520 – odvezeno do koncentračních táborů

Seminaristé – 540 – rozehnáno a uvězněno

Řeholnice – 1090 – rozehnáno a uvězněno

Věřící –  4.283.000 – mnoho uvězněno a vyvezeno na Sibiř

Farnosti – 3400 – předáno pravoslavným, anebo rozehnáno

Chrámy a kaple - 4440 – předáno pravoslavným nebo zničeno

Katolické školy – 327 – zlikvidováno

Redakce katolického tisku – 35 – zničeno

Svatý otče, nechápeme, jaký duch nyní vane v naší církvi. Připadá nám to, jakoby někdo, od chvíle, kdy před 16-ti lety vyšla z katakomb, měl zájem otupit a pozvolna otrávit nejenom vztah k Vám, ale i k živému Kristu! V naší UHKC vane zvláštní duch smrti a odporu k Římu, který se ale úskočně maskuje. Mnozí z těch, kteří mají církevní moc, se odvolávají na Vaši autoritu a zaštiťují se Vámi, ale, bohužel, jen v případě prosazování svých vlastních zájmů, které nijak nesouvisí s dobrem církve, a tak touto zneužitou autoritou dostává církev nejtěžší rány, což má za následek, že hořkost proti Římu roste. Paralyzací duchem světa, západním liberalismem, zamlžováním naší identity a blokováním živé misie, je vytvořena cílevědomá duchovní krize. Východisko z této krize se nevidí v solidním pokání,  následování Krista a v přijetí Jeho Ducha, ale ve staronovém pokušení k tzv. moskofilství, které dnes dostalo nový oblek. Jde totiž o falešnou vizi sjednocení se s pravoslavnými v jednotném kyjevském patriarchátu. Tato fata morgana klame mnohé z hierarchie i z prostého lidu. Je nabízena jako alternativní cesta biblické výzvy k obrácení a pokání. Navíc slouží jako vize nového Říma, ale bez Petra! 

V podstatě jde o úplný odpad od zdravého a živého křesťanství k duchu New Age. Musíme konstatovat, že tento duch, se snaží i nás úskočně likvidovat jako ty, kteří jsou Vám, Svatý otče, věrni. Pro tuto věrnost jsme ochotni, spolu s jinými, obětovat i své životy. Věrné duše, Vám oddané, velmi trpí a jsou doslova vytláčeny z naší UHKC. Duch, který se dostal k vládě, je tentýž, jakého měla ona skupina zrádných bohuzasvěcených osob, které spolu se stalinským režimem zlikvidovali skrze synod ve Lvově  8.3. 1946 naši církev. Pokud, Svatý otče, nezasáhnete, je velké nebezpečí, že lžisynod ve Lvově se bude v jiné formě znovu opakovat. 

Svatý otče, nezapomínejte na Vám a Ježíši věrné duše a na současné i minulé mučedníky, a pomozte prosíme v krizové situaci naší UHKC.

O Vaše požehnání, ale i o Vaši pomoc prosí otci pidhoreckého kláštera.

3. Pseudosynod  8.-10.3. 1946

Tzv. iniciativní skupina, která byla vytvořena z několika kněží, kteří zradili naši UHKC, se oficiálně nabídla komunistickému režimu, že legálně zlikvidují UHKC tím, že ji začlení do pravoslavné církve moskevského patriarchátu. Tato iniciativní skupina byla založena 28.5. 1945. V jejím čele stál o. dr. G. Kostelnik, který asi 20 let formoval řeckokatolické bohoslovce jako profesor a církevně dostal titul protopresbitera. Dále v této skupince byl dr. Melnik a jim podobní zrádci. Ti se 28.5. 1945 obrátili na úřad URSR s žádostí potvrdit jejich program a funkci. Členové této skupiny si uvědomovali, že proti jejich zrádné politice se postaví mnozí kněží a lid, proto se obrátili na RNK URSR těmito slovy: „Psychologie uniatské církve je velmi delikátní povahy a k převedení na pravoslavnou je třeba určitého času, aby bylo možné kněze přesvědčit a převychovat, a věřící, aby se uspokojili a  připravili, atd…“

Proces přechodu z řeckokatolické církve v pravoslavnou si tedy vyžádal přesvědčování a převýchovu věřících. Toto „převychování a uspokojení“ se dovršovalo v ruských koncentračních táborech na souostroví Gulag. 

Proč byli uvězněni všichni ukrajinští řeckokatoličtí biskupové? Jedinou a pravdivou příčinou bylo to, že nechtěli dobrovolně přestoupit do pravoslavné církve moskevského patriarchátu. Jinými slovy, hlavním důvodem jejich věznění bylo to, že odmítli zradit svou UHKC a stát se odpadlíky. 

Skupina zrádců v čele s o.G. Kostelnikem se domluvila s komunistickou vládou, že svolá oficiální synod, kde legálně a dobrovolně vytvoří „jednotu“ naší UHKC s moskevskou pravoslavnou církví a tím bude UHKC zlikvidována.

Synod se konal ve dnech 8.-10.3. 1946 a účastnilo se ho 232 kněží. Scénář zasedání byl předem naprogramován, řešení přijali všichni, podle tehdejšího způsobu – jednohlasně – pozvednutím ruky. 

8.3. 1946 Lvovský synod přijal ve čtyřech bodech tyto závěry:

· anulovat zásady Berestejské unie z roku 1596;

· odtrhnout se od římské (papežské) církve;

· vrátit se do pradědovské pravoslavné víry;

· sjednotit se s ruskou pravoslavnou církví v Sovětském svazu. 

Prakticky na tomto usnesení synod skončil, ale jak se děje na synodech RPC, bylo potřebné ještě počkat do neděle, aby se na bohoslužbách mohly vyhlásit anathemy na dávné „heretiky“. Mezi nimi byl, ještě carem Petrem I., prokletý hejtman Mazepa. Bylo potřebné také vyslechnout text telegramu, kterým se oznamuje výsledek synodu J.V. Stalinovi i moskevskému patriarchovi Alexejovi. Navíc byla zazpívána panachida za metropolitu A. Šeptického jako za „předchůdce pravoslaví na našem území“. 

Tímto synodem byla naše církev na Ukrajině likvidována. Je hanbou, že i po této zločinné události, řeholníci redemptoristé nazývali zbytek katakombní církve a její věřící ještě i v ilegalitě, že jsou  pravoslavní. Tuto jejich tvrdohlavost a nemoudrost využívalo KGB. Hanbou a bolestí je také to, že když církev vyšla z ilegality, pro mnohé se stalo „hlavním programem duchovní reformy církve“ začít nás všechny řeckokatolíky nazývat pravoslavnými. 

Důležitá data spojená s likvidací UHKC:

11.3. 1945 byli dáni do vězení tito biskupové: Josif Slipý, M. Budka, M. Čarnecký, H. Chomyšyn, I. Ljatyševský. Spolu s nimi bylo uvězněno kolem 500 kněží. 

25.-26.5. 1945 došlo k masovému zatknutí aktivních kněží. 

21.9. 1945 byl uvězněn biskup J. Kocylovský a kolem 500 kněží deportováno z Polska na Sibiř.

8.- 10.3. 1946 se uskutečnil tzv. synod ve Lvově za účasti 232 kněží a 19-ti laiků (v té době bylo na Haličině 2950 kněží).

9.6. 1946 byl deportován biskup H. Lakota do RSFSR. 

7.6. 1946 byl deportován biskup J. Kocylovský do RSFSR.

17.1. 1947 byl ve věznici umučen biskup H. Chomyšyn. 

1.11. 1947 zabili biskupa Romžu.

12.9. 1950 biskup H. Lakota zemřel v koncentračním táboře.

17.7. 1959 zemřel ve věznici biskup P. Gojdič. 

1983 tajně vysvěcený biskup O. Chira zemřel ve vyhnanství v Kazachstánu.

4.  Závěry k 60. výročí

Položme si dnes otázku: Co by se stalo, kdyby se tehdy některý z biskupů, např. vrchní arcibiskup, nástupce A. Šeptického, metropolita J. Slipý, rozhodl, že dobrovolně přestoupí do pravoslavné církve? Co by se stalo, kdyby napsal pastýřský list a v něm pod poslušností zavázal všechny řeckokatolíky, aby spolu s ním vešli do jednoty s pravoslavnou církví? Směli by ho kněží a věřící UHKC uposlechnout a odvolávat se na svatou poslušnost církevní vrchnosti? Je jasné, že v té chvíli, kdy by to udělal, upadl by do exkomunikace, i kdyby už tehdy byl kardinálem, a tak by byl automaticky vyloučen z církve jako zrádce a žádný jeho příkaz by nikoho z členů UHKC už nezavazoval!

Dnes se vedou diskuse o sjednocení s pravoslavnou církví kyjevského patriarchátu. Co kdyby se synod našich biskupů rozhodl „sjednotit“ se s pravoslavnými a tím zradit Svatého otce? Při tom by diplomaticky prohlašovali, že stále Svatého otce uznávají a jsou s ním v sopričastiju (v eucharistické jednotě). Jurisdikčně by se však už podřídili kyjevskému pravoslavnému patriarchovi. Tento by prohlásil, že uznává papeže za prvního mezi rovnými. Obě dvě strany by však zamlčely, že nepřijímají katolický výklad primátu o neomylnosti papeže v oblasti víry a mravů. V tomto případě je třeba vědět, že pak poslušnost takovému synodu a takovým schizmatickým biskupům přestává kohokoliv zavazovat. 

Někdo možná řekne: „Jak si vůbec dovolujete takto myslet?“ Odpověď: Jestliže někdo vnucuje našim věřícím, že už jsou pravoslavní a ničí tím jejich identitu, pak je  psychologicky připravuje k tomuto kroku zamaskované schizmy! Proto pokud chceme konat solidní pokání a odřeknout se ducha zrady, který zničil naši UHKC na lvovském synodu v roce 1946, pak by bylo vhodné, aby dnešní hierarchie svolala synod, který zakáže nazývat naše věřící v liturgii pravoslavnými! To není maličkost, ale podstatná věc. Za tímto slovem se koncentruje síla ducha, a to ducha zrady! Kéž je dáno toto jediné předsevzetí a učiní se tento jediný krok k 60. výročí lvovského pseudosynodu. 

Položme otázku: Kdo z nás má skutečně nenávist vůči pravoslavným? Nikdo, my jsme jim vše odpustili. A naopak: Kdo z pravoslavných pokládá nás řeckokatolíky za rovnocenné křesťany? 

My nemáme nenávist vůči pravoslavným. Komunistický režim dával naše věřící do koncentráků a duch zrady nás skrze pseudosynod zlikvidoval. Pravoslavní (především hierarchie) ať konají pokání za to, že byli povolným nástrojem komunistického režimu. Kdo a v čem zradil Krista a evangelium, to ať pravoslavné hierarchii poví její vlastní členové. Především však musí konat pokání z toho, že nepřijímá zjevenou pravdu víry v evangeliu o viditelném nástupci Krista na zemi. My máme právo na svou existenci a na svou identitu. Bohužel, proti obojímu bojují ne pravoslavní, ale ti z našich řad, kteří neberou vážně naši identitu a nazývají nás, že jsme pravoslavní. 

Nelze také pominout skutečnost, že pravoslavná hierarchie byla po mnoho staletí nástrojem státní moci, zneužívala svůj úřad a často vědomě balamutila lid. Její kolaborace a zneužívání křesťanských ideálů vyvolalo v mnoha lidech nenávist k církvi, kterou vyjadřuje i výrok Lenina: „Náboženství je opiem lidstva!“ I zde je třeba konat pravdivé biblické pokání. Neméně vážnou oblastí zrady Krista je jejich bezduché obřadnictví, kterým maskují svou praktickou nevěru, a tak se stali příkladem biblických farizeů, kteří neustále zabíjejí Krista: „Tento lid mě ctí ústy, ale jejich srdce je daleko ode mne.“ (Mt 15:8) Je mnoho svatých i v této církvi (Serafim ze Sarova), kteří však byli touto hierarchií pronásledováni a duchovně likvidováni. Tito svatí měli evangelijního a vpravdě katolického ducha. Po jejich smrti si z nich jejich pronásledovatelé učinili lákadlo a reklamu pro pravoslaví. 

II. ČÁST

5. Moskofilství v UHKC 

Na přelomu 19. a 20. století v čase nadvlády Rakouska-Uherska v Halyčině, povstala nová vlna moskofilského hnutí. Jejím hlavním cílem bylo pod skrytými hesly: „Očista obřadu“, „Návrat do pradědovské pravoslavné víry“, atd. vnést do UHKC ducha schizmy a postupně ji sjednotit s moskevským pravoslavím. Nejvíce s tímto hnutím bojovali otci baziliáni v časopise „Misionář“, který vydávali. Uvádíme, jak tento časopis komentoval moskofilství na příkladu vesnice Záluča, která v tom čase přešla na pravoslaví, tak jak o tom podal zprávu moskofilský časopis „Halyčanyn“

Časopis „Misionář“ z roku 1911 píše: „Protože moskofilové namlouvají lidu, že víra schizmatická je stejná jako naše a říkají: ‚Hleďte, během svaté liturgie hovoří náš kněz – vás všechny pravoslavné křesťany – a v Rusku říká to samé, znamená to, že je to ta samá víra‘, pro toto překrucování – úskočnost moskofilů – opakujeme, že my tento název nesmíme užívat. My jsme katoličtí křesťané a ne pravoslavní. Naši kněží jsou katoličtí a ne pravoslavní. Jestliže tento název ještě dodnes někdo ve svaté liturgii užívá (ovoce josefínského osvícenectví z 18.stol.), protože prý tak je to napsáno v liturgických překladech, je třeba odpovědět, že je to napsáno nesprávně a že přišel čas, abychom tento název z liturgických knih vymazali, protože ve starých knihách vůbec nebyl. 

I když moskofilové se podvodně vykrucují, že prý naše katolická víra a pravoslavná jsou jedno a to samé, v případě Zalučanské události na své vykrucování zapomněli a napsali tak, jak to v pravdě bylo: ‚Zaluče přešlo na pravoslaví.‘ Jestliže přešlo na pravoslaví, znamená to, že před tím pravoslavné nebylo, a to znamená, že tak dlouho, jak je kdo katolíkem, tak dlouho není pravoslavným a tím, že přejde na pravoslaví, přestává být katolíkem. To velmi dobře chápe každý rozumný a čestný člověk. Chápou to dobře i moskofilové. Aby však mohli prostý lid balamutit a nenápadně převést do schizmy, namlouvají mu, že pravoslaví se netřeba bát, že pravoslaví, to je naše ruská víra!‘ 

Tak to dělá i časopis Halyčanyn. Halyčanynova myšlenka je taková: ‚Buďte prozatím skrytými schizmatiky, protože být veřejným schizmatikem je nyní ještě nebezpečné.‘“ (pozn. toto myšlení se dnes nepozorovaně vtěluje do seminaristů na všech teologických fakultách včetně UKU). 

Historická fakta:

Prohlédněme si dávné dokumenty o překladu slova „ortodoxní“. Letopis Knížecí doby „Stepenna kniha“ píše: „Přijďte všichni pravověrní ruské země a oslavme blaženou Olgu, která jako první zničila modly a byla základem pravověrnosti… Tož tedy s láskou a vděčností volejme k ní: ‚Buď zdráva, vždy blažená, rovná apoštolům, Olgo! Buď zdráva, světlo, které nám osvětluje cestu pravověrnosti. Buď zdráva, Bohem nasazená větvi, z které nám vyrostl strom rodící ovoce, tvůj vnuk a král, velký kníže Vladimír, který i nás prozářil pravověrností.“ (Polnoje sobranije ruskych letopisej, t. XXI, str. 19-30)

To samé zdůrazňuje i Susdalský letopis, hovoří: „Ruskou zemi křtil pravověrný kníže Vladimír.“ (Polnoje sobranije ruskych letopisej, t. XVII, str. 10)

A tento pravověrný kníže za to, že pozvedl národ k pravověrné víře, si zasloužil věčnou památku a vděčnost. Vděčný národ zpívá svému mohutnému vojevůdci pravověrnému: Buď zdráv, pravověrné víry povznesiteli… buď zdráv, kníže pravověrný!“ Toto jsou slova ze staré církevní bohoslužby na čest sv. Vladimíra. Vydal je tiskem v 19. stol. metropolita Makarij. Životopis chválí Vladimíra, že následoval pravověrnost prvního křesťanského krále Konstantina a že zavedl ústavu, kterou po něm přijala veliká pravověrná knížata. 

Následovníci sv. Teodora Studity by měli vědět, že první křesťanští mniši na Rusi zpívali tento tropar: „Vůdce pravověrnosti, ctnosti učiteli… “ 

K tomuto světci voláme: „Zachoval jsi pravověrnou víru, utrpení jsi přijal kvůli ní. Teodore, ve vyhnanství jsi trpěl…“ skrze to on „sloup pravověrnosti, pravověrných učitel“ (Novhorodská minea, konec 11.stol.)

V liturgii na počátku roku (1.9.) prosí církev Ježíše Krista: „Jako Vladaři svému i Dárci darů, Tobě se věrně klaníme, učiň nás hodnými tvého království, jednotně pravověrně ti zpíváme.“ (Novhorodská minea, konec 11.stol.)

Černihivský kníže Michajlo roku 1245 hovoří: „Já chci za Krista trpět a za pravověrnou víru prolít svou krev.“ 

Voskresenský letopis předkládá: „Roku 1380 táhl tatarský chán Mamaj na Rus. Kníže Dmitro donský shromáždil k obraně knížata a takto k nim promluvil: ‚Půjdeme bratři proti tomuto nekajícímu bezbožnému, nečestnému a temnému Mamajovi za pravověrnou víru křesťanskou, za svaté chrámy  a za všechny křesťany. Lépe je nám bratři, abychom položili svou hlavu za pravověrnou víru křesťanskou, než aby pohani uchvátili naše města a zpustošili svaté Boží chrámy a my abychom byli rozehnáni po celé zemi.“ 

Otec Damian Bohun, OSBM, ukazuje ve své studii na literaturu staré Rusi z počátku 12. stol. „Povisti vremennych let“. Tento spis vůbec nepoužívá vyjádření „pravoslavný“, stejně tak jako dřívější dílo metropolity Ilariona „Slovo o zakoni i blahodati“ (30-50. léta 11. stol.). Čteme v něm: „Dobrým svědkem tvé blahověrnosti, Vladimíre, je svatý chrám ke cti svaté Bohoridičky Marie (Desjatyna), jaký jsi vybudoval na pravověrném základě. Vysvětlení slova „pravověrný základ“ ukazuje, že řečník má na mysli řecký smysl slova „ortodoxia“. Na „ortodoxním základě“ překládá na „pravověrném“ (a ne na pravoslavném) základě. 

V roce 1237 Tataři zaútočili na Moskvu. Letopis píše: „V touž zimu zabrali Moskvu Tataři a zabili vojevůdce Filipa Nanka, který padl za pravověrnou a křesťanskou víru.“ Na jiném místě: „Bratři, lépe je nám zemřít před zlatými vraty za svatou Bohorodičku a za pravověrnou víru křesťanskou…“ 

Prof. Dr. Olexander Gorbač ve svém díle „Tri slovjanski liturgijni rukopisni texty“  z vatikánské knihovny (Řím 1966, str. 113, 142) se zabývá studiem slovanských rukopisů liturgických textů. Ve Služebníku ze 14. stol. je na místech, kde je nyní napsáno slovo „pravoslavný“, napsáno původně slovo „pravověrný“. Toto slovo „ortodoxos“ je také uváděno i v dřívějších památkách, například ve sborníku Svjatoslava (z let 1073-1076) a také ve Služebníku Varlaama z 12.stol.  

První nedelě velkého postu je nedělí ortodoxie, pravověrnosti, neboť hlavním zde je dogmatické vyznání, že je třeba uctívat ikony (842), což je nasměrováno proti ikonoborectví. Tedy má to být neděle pravověrnosti (pravdivé víry) – toto je příčina jejího slavení. 

O. Markian Kohut, OSBM, připomíná: „Můžeme říci ortodoxní žid, ortodoxní synagoga, ale nemůžeme říci pravoslavný žid, pravoslavná synagoga.“

6. Odkud slovo - pravoslavný?

Na konci 14.stol. toto slovo přinesl na Rus metropolita schizmatik Kyprián (1381-82), který si v Konstantinopoli třikrát kupoval kyjevskou metropoli. Kyprián byl despotické povahy. Se svými protivníky se vypořádával bez ceremonií, anathemami a vězením. Například novgorodského arcibiskupa Ivana tři a půl roku držel ve vězení v Moskvě. Turivskému biskupovi Antonievi odebral biskupské insignie a rovněž ho zavřel do vězení v Moskvě. Nechal přinést z Balkánu na Rus knihy, ve kterých místo slova „pravověrná“ se užívá „pravoslavná“, a z těchto knih přikázal přepisovat nové a pod klatbou v nich zabránil dělat jakékoliv změny. Komise stvořená archimandritou Evtimiem v Tyrnovo provedla revizi církevních knih, opravila texty a místo starodávného „pravověrný“, napsala slovo „pravoslavný“. I toto je svědectví, že podle této textové úpravy sv. Vladimír nepřijal „pravoslavnou“ víru. Církevní rozkol vznikl v roce 1054 a sv. Vladimír přijal víru v roce 988, tedy o 66 let dříve. 

V novhorodských mineách (1095-96) i v kyjevských sbornících Svjatoslava (1075-6) a také ve všech letopisech až do 90.-tých let 14. stol. se užívá slovo pravověrný. Co tedy slovo „pravoslavný“ znamená? Přinesl ho na Rus metropolita schizmatik Kyprián a od samého počátku toto slovo začalo označovat křesťany, kteří nevyznávají nad sebou římského papeže, který je po svatém Petru viditelnou hlavou církve. 

Starodávný liturgický překlad slova „ortodoxos“ je slovo „pravověrný“, a ne „pravoslavný“! Pokud chceme pravdivou očistu liturgie a vrácení se k původním pramenům křesťanské kyjevské Rusi, pak bychom měli v liturgii užívat slovo „pravověrný“, a ne „pravoslavný“.

7. Vyjádření haličských biskupů 19.-21.2. 1918

Všichni haličtí řeckokatoličtí biskupové, kteří se sešli na společné konferenci ve dnech 19.-21.2. 1918 ve Lvově rozhodli, že slovo „pravoslavný“ se nebude užívat v církevních bohoslužbách a v opakovaných přímluvách se má hovořit: „Ještě se modleme za všechny křesťany.“ A velký vchod se má zakončit zvoláním: „…i všechny vás, ať vzpomene…“ 

„Kdo by tak nečinil a vzpomínal by ‚pravoslavné‘, je v podezření, že je schizmatik.“ 

Otec Damián Bohun, OSBM, svědčí o o. H. Kostelnikovi, který se v roce 1945 stal veřejným zrádcem naší církve: „Už v roce 1926, když byl redaktorem kněžského časopisu Nyva, napsal brožuru ‚Návrat do starého obřadu?‘. O této brožuře jeho nejbližší spolupracovník o. Ivan Myronjuk napsal, že o. Kostelnik už v roce 1926 byl pravoslavným. V roce 1946 pozval některé kněze a řekl jim: ‚Protože nám Vatikán nic nedal, my s ním nepůjdeme. Nám zůstává ruská pravoslavná církev. Za ni, prosím, hlasovat.‘“

Nazývat dnes ve svaté liturgii naše věřící, že jsou pravoslavní není neutrální věcí. Toto slovo má svůj jasný obsah – jsou to křesťané, kteří neuznávají Svatého otce.

Citace z knihy S.T. Danylenko „Dorohoju haňby i zrady“ (Historická kronika, Kyjev 1972, str. 76): „V roce 1937 Longin Cehelský ve Filadelfii (USA) učinil cenné vyznání (v knize uvádí zápis své promluvy s Vynnyčenkem): Po chvíli pokračoval Vynnyčenko slovy: ‚Je zlé, že my nemáme takovou osobnost, jakou je Šeptický, abychom ji mohli postavit do čela ukrajinské pravoslavné církve. Vladyka Platon na Sibiři je sice upřímný Ukrajinec, ale bohužel se oženil s nějakou učitelkou. Ještě zbývá Dymytrij Černihov, také upřímná ukrajinská duše, ale rád si nadmíru vypije. A co byste řekli na to, kdybychom vybrali Šeptického do Kyjeva za metropolitu celé Ukrajiny?‘ 

‚Šeptický za pravoslavného metropolitu nepůjde,‘ řekl jsem.

‚Na jakého pravoslavného?! Na uniatského! Pravoslaví zrušíme. Dostalo nás pod východního pravoslavného cara. To ono je příčinou pomoskevštění Ukrajiny. Pravoslaví vždy bude gravitovat do Moskvy. Vaše unie je dobrá pro oddělení od Polska ale i od Moskvy. Ukrajinec se od přirozenosti stane uniatem. Svoláme synod biskupů, archimandritů a představitelů občanů z Ukrajiny a poradíme jim přijmout unii a Šeptického postavíme do čela… A kdo nesouhlasí, jen ať se opováží… Dáme do vězení dvě, tři desítky starozákoníků, zbavíme je farností i chleba a zbytek se přidá. Přehradíme Ukrajinu hradbou unie od Moskvy jednou provždy.“ 

Tak uvažoval politik, jeho vize může být v mnohém inspirující. V dnešní době se na rozdíl od vize Vinnyčenka propaguje opačná vize, a to ve jménu tzv. jednoty ukrajinského národa zlikvidovat UHKC „sjednocením“ se s kyjevským pravoslavným patriarchátem. Na takovou falešnou ideu odpovídá metropolita A. Šeptický v listě „Propaganda odpadlictví“ z 8.12. 1942: „Abychom dosáhli národnostní jednoty, někdo navrhuje, abychom všichni řeckokatolíci přetrhli spojení s katolickou církví a přijali pravoslaví.“ Dále vysvětluje: „Člověku, který z patriotismu propaguje a hlásá odpad od víry otců, musím říci jako apoštol Pavel, že má horlivost, ale nerozumnou. Tím, že hlásá odpad od víry těžce hřeší, stahuje na sebe trest církevní klatby, naší církvi i našemu národu zasazuje těžké rány a škodí celé věci, jaké chtěl sloužit. Horlivost v propagování odpadlictví je nerozumná, neboť se nepočítá s tím, co je nejdůležitější, nebo lépe řečeno, co je v této záležitosti zrovna tak důležité – s religií, navádí se k jednání proti svědomí a nepočítá se se svědomím národa. Tato horlivost je nerozumná také proto, že nemůže dosáhnout toho, po čem touží. Mezi našimi věřícími nenajde sluchu propagátor odpadlictví, neboť každý trochu uvědomělý řeckokatolík mu řekne, že je nepřípustné kvůli nějakému zájmu měnit víru – že to je hřích. A i kdyby taková propaganda měla i velký úspěch, a naklonila si i mnoho řeckokatolíků k přechodu na pravoslaví, tak takový přírůstek by nebyl pro pravoslavnou církev užitečný, neboť do žádného věrovyznání nemůže patřit takový člověk, který nemá žádné náboženské přesvědčení a víru. 

o. Izidor Gončar, OSBM, píše: „V nynější době (moskofilové) mnoho mluví o baziliánovi A. Šeptickém, kterého Vynnyčenko navrhoval za patriarchu jediné ukrajinské církve. Také každým rokem  vzpomínají svátek jiného baziliána, sv. Josafata, který svou krví potvrdil unii, avšak zapomínají na to, že oba měli stejnou lásku a věrnost vůči Svatému otci jako viditelné hlavě Krista na zemi.“ 

Jistý kněz řekl o. Basilu Ziňkovi, OSBM: „Dnes už je jiná doba. Nejen Blaženější, ale i generální představený OSBM v Římě vzpomíná v liturgii ‚…všechny vás pravoslavné křesťany‘ a Vy ještě nevzpomínáte?“ Otec B. Ziňko odpověděl: „Nikdy jsem nevzpomínal ani nevzpomínám a do smrti vzpomínat nebudu.“ Bez dlouhého komentáře vyjádřil vše. 

Biskup Sofron Dmyterko, OSBM, napsal: „Na synodu biskupů předsedající vyslovil návrh, abychom  užívali slovo ‚pravoslavný‘. Většina jej nepřijala a předsedající proto navrhl obrátit se do Říma, aby se tento spor vyřešil. Po určité době Svatá stolice odpověděla: ‚Kde se toto vyjádření užívá, tak to (násilně) neměnit a kde se neužívá, tam ho nezavádět!‘“ (Ale kde se užívá, tam se předpokládá, že věřící mají jasnou identitu. Ale i tak by dnes bylo ke skutečnému duchovnímu dobru, aby se obnovilo a potvrdilo rozhodnutí biskupů z 19-21.2. 1918 –  tedy, nikde nevzpomínat!) 

Jeden z našich biskupů na ukončení rekolekcí v Chodorově vyhlásil, že název „řeckokatolíci“ je pro nás cizím názvem, nanuceným nám rakouským úřadem. Na toto odpovídá biskup Sofron Dmyterko: „Ale neřekl už, že naše církev si pod názvem ‚řeckokatolická‘ zachovala naši víru i obřad před germanizací, rumunizací, maďarizací, polonizací a rusifikací.“  

Modlitba A. Šeptického za ukrajinský národ: „…Pošli ukrajinskému národu, Bože, světce, aby byli jeho moudrými vůdci příkladem a slovem… dej mu četné,dobré a svaté duchovenstvo… žehnej všechny naše rodiny… osvěť nás všechny, nakloň všechna naše srdce, aby všichni jak nejlépe poznali a cenili svatou katolickou víru a vyznávajíce ji, cítili se šťastnými, stáli v ní statečně, i kdyby bylo třeba přijmout mučednickou smrt… obdaruj náš národ vzděláním, které není zkažené…, abychom Ti sloužili a získali nebeský domov. A Ty, přesvatá Bohorodičko, Neposkvrněně počatá, Matko a Královno Ukrajiny, i vy svatí ochránci ukrajinského národa, ochraňujte vždy ukrajinský národ, aby se stal národem svatým, aby splnil své Boží poslání! Amen.“    

8. Metropolita A. Šeptický Ukrajincům v zahraničí

„A vy, moji bratři, kteří se v cizině stýkáte s různými lidmi a nejrůznějšími falešnými a nedobrými věrovyznáními a religiemi (náboženstvími), lehce můžete být uvedeni v nebezpečí ztráty víry. Proto buďte opatrní. Nechoďte do protestantských, anglikánských, presbyteriánských či schizmatických chrámů, kde sami sebe nazývají pravoslavnými. Jestliže žijete v kraji, kde není náš kněz ani náš chrám, jděte na bohoslužbu do katolického chrámu a když potřebujete zpovídejte se u katolického kněze. Neklaďte důraz na to, že je Němec či Francouz, pokud se s ním jakýmkoli způsobem můžete dorozumět. I když není naší národnosti a našeho obřadu, má stejnou víru s námi, neboť, tak jako my, uznává hlavou církve nástupce Kristova, papeže Římského. Kdo chce být spasen, nutně potřebuje, aby až do smrti vytrval v katolické víře a skrze ni i žil (str. 31-33). Věz, že není důležitější věc pro náš lid, než aby jasně pochopil svou víru, dobře o ní smýšlel a vytrvale se jí držel. Je hrůzou, a hanbou, když si uvědomíme, kolik našich lidí se dá čímkoliv oklamat – zbalamutit od nepřátel naší víry. Přijíždějí do Ameriky a vůbec se neptají, kde je náš chrám a kde je náš kněz a hned jdou do pravoslavných chrámů, tak, jako by vůbec neznali svou víru, jako by ji nemilovali a necenili si ji. Je třeba, abyste poznali, že to není nemalé neštěstí ztratit svou víru, odhodit ji a přejít do jiné, falešné církve. Neboť mimo katolickou církev není spásy! (str. 48-49) (pozn. Od Krista a spásy je odloučen ten, kdo vědomě, znajíce pravdu, nechce přijmout plnost pravdy, kterou mu katolická církev předkládá k věření. Kdo zůstává v nezaviněné nevědomosti a omylu, které vlastní silou nemůže překonat, ať je pravoslavný či protestant, má naději spásy, pokud má živou víru v Krista a ducha pokání.) Do pravoslavných či protestantských chrámů však nechoď, neboť tím nejenže nesloužíš Bohu, ale ještě na duši stahuješ hřích. Jít na bohoslužby heretiků anebo schizmatiků je to samé, jako bys alespoň částečně přijal jejich víru a své ses zřekl, a proto je to těžký hřích proti víře. Toto je velkým nebezpečím pro duši. A ten, kdo se zpovídá před pravoslavným knězem, to znamená východním, nepodřízeným Svatému římskému apoštolskému stolci, ten nejenže těžce hřeší, ale dopouští se takového hříchu, že z něj jej v našich třech eparchiích může rozhřešit jen biskup. Taková zpověď je neplatná a hříšná a zasluhuje církevní trest.“ (Dílo: Věnování ukrajinským pracujícím v Německu, Francii, USA, Kanadě, Brazílii a Argentině, str. 61)

 (pozn. Dnešní Kodex CEO je poněkud mírnější, ale jasně říká, že katolík může v pravoslavném chrámu přistoupit ke zpovědi a svatému přijímání jedině v tom případě, když jsou splněny tři podmínky: 

· není fyzická možnost navštívit v daném místě katolický chrám;

· nebude tím způsobeno pohoršení ve víře katolíků či pravoslavných;

· nebude to pro dotyčného nebezpečím ztráty své identity.)

9. Petice identity a věrnosti Svatému оtci

28.8. 2005, Ukrajina

svátek Nanebevzetí Panny Marie

Jeho Svatost, papež,Benedikt XVI.
Sláva Isusu Christu!

Vaše Svatosti,

my, věřící UHKC (ukrajinské řecko-katolické církve) nesouhlasíme s činností Kardinála Lubomira Huzara, který říká, že nevidí rozdíl mezi pravoslavnou a řecko-katolickou církví, a nutí naše kněze, aby nás ve svaté liturgii nazývali „pravoslavnými“. Toto slovo je na Ukrajině vědomě zneužíváno k uskutečnění politiky moskevského patriarchátu a politiky Kongregace pro východní církve, jakou realizuje kardinál L. Huzar. Jejich společným cílem je zbavit UHKC její identity (viz. závěry z Balamandu). Tak se má UHKC rozplynout v moskevské pravoslavné církvi, a to je postupná a naplánovaná schizma. 

Tím, že jsme nazýváni, my, věřící řeckokatolíci - „pravoslavnými“- způsobuje ztrátu cítění jednoty s Vámi, Svatý Otče, jednoty, za jakou v minulosti mučedníci draze zaplatili. Tato skrytá manipulace zároveň otvírá naše myšlení (obzvláště mládeže) náboženskému relativismu, a tím také antikristovskému duchu New Age, který přichází ze Západu. Tento duch staví na jednu rovinu křesťanství a moderní pohanství. Z toho důvodu podporujeme duchovní program podaný otci pidhoreckého monastýra v knize „Čtyři slova z Ukrajiny“ (www.community.org.com).

My nejsme pravoslavní (tedy členové pravoslavné, s Vámi nesjednocené církve), ale řecko-katolíci. Za tuto věrnost trpěli naši otcové a matky a mnoho z nich za ni obětovalo dokonce i svůj život jako mučedníci. To je náš největší duchovní poklad. Nepopíráme, že slovo „pravoslavný“ má více významů, ale obecně vzato, je dnes tento termín chápán jako příslušnost k pravoslavné církvi.Také nesouhlasíme s násilnou latinizací, která často vede ke ztrátě národní a církevní identity. 

Svatý Otče, velmi Vás prosíme, abyste autoritativně zakázal, abychom byli ve svaté liturgii nazýváni „pravoslavnými“, protože toto slovo nás zraňuje, vnáší rozdělení a je spojeno se schizmou. 

Také prosíme Vás, Svatý Otče, abyste zvážil činnost úředníků Kongregace pro východní církve a kardinála L. Huzara a vybral za hlavu naší patriarchální církve UHKC člověka, který má pravověrnou a morální autoritu. 

S oddaností prosíme Vašeho apoštolského požehnání

Sestavili otci baziliáni pidhoreckého monastýra

o. ThDr. Eliáš Dohnal, OSBM

o. ThDr. Metoděj Špiřík, OSBM

o. ThLic. Markian Hitiuk, OSBM

Petici je možno poslat přímo Svatému Otci na adresu:

Sua Santità, Benedictus XVI., 00120 Città del Vaticano, Italia

[pozn: Tuto petici navzdory zastrašování podepsalo do dnešního dne (1.12. 2005) více než 4000 věřících.]

III. ČÁST

10. Modlitba růžence, křížová cesta, úcta Božského Srdce Páně

Skrytá likvidace UHKC, ve prospěch pravoslaví, se projevuje také systematickým boji proti modlitbě růžence, křížové cestě a úctě k Nejsvětějšímu Srdci Páně. V průběhu století, především v čase ilegality, se tyto praktiky staly organickou částí duchovního života řeckokatolíků a hluboce se zakořenily v naší církvi, tak jako akafisty, modlitba na čotkách a jiné východní modlitební praktiky. Proto pro dnešní den představují element identity UHKC. Kromě toho jsou viditelným znakem vnitřní jednoty s tradicí všeobecné (katolické) církve. Protože se tyto praktiky dnes cílevědomě odstraňují z naší církve, je třeba  vyslovit se na jejich obranu. 

Toto jsou tři nejúčinnější prostředky, které pomohly jak na západě, tak v naší církvi postavit se proti duchu světa, který formou různých filosofií (darwinismus, teilhardismus, osvícenectví, modernismus), tedy lží a překrucováním pravdy, zaútočil na spasitelnou víru v Ježíše Krista, a tak způsobil záhubu mnoha duší. Účinným lékem proti duchu světa a nevěry byly a jsou především tyto formy zbožnosti, které vedou k praktickému pokání. V křížové cestě se rozjímá o utrpení Kristově a zároveň si člověk uvědomuje, co Ježíš vytrpěl za mě, za moje hříchy a pro moji spásu. V růženci se jednoduše rozjímá o nejzákladnějších pravdách naší víry. A v úctě k Nejsvětějšímu Srdci Spasitele jde o konkrétní formu obrácení a cestu pokání tím, že věřící pravidelně přistupuje ke svaté zpovědi i svatému přijímání a snaží se vnímat podstatu víry a tou je Boží láska „Tak Bůh miloval svět, že dal svého jednorozeného Syna, aby každý, kdo v Něho věří, nezahynul, ale měl život věčný.“ (J 3,16)

Tyto formy zbožnosti jsou mimoliturgické a nijak nelatinizují náš obřad – liturgii. Říkat, že toto není naše, je hloupost. Jestliže bychom dále pokračovali v této logice tzv. „delatinizace“, museli bychom vyhodit zvony ze zvonic, sundat z ikonostasu motivy s motivem křížové cesty (např. Piatnycký chrám ve Lvově) a také odstranit koledy, betlémy atp., neboť to prý přišlo ze Západu. Každý střízlivě myslící člověk však řekne, že je to absurdní, neboť i sami pravoslavní mnohé z těchto praktik přijímají. Takovýto přístup se také neslučuje s kanonickým právem naší církve. 

 Vnitřní nepřátelé církve, kteří dobře vnímají, že podstatou duchovního boje je zničit duchovní život u věřících, se snaží tyto formy vyloučit z naší církve, a odůvodňují to tím, že pravoslavní je nemají, a proto nás to od nich i od imaginární východní duchovnosti odděluje. Sami však nedávají adekvátní formy zbožnosti, které by vedly k obrácení a k pravdivému následování Krista. Tyto pobožnosti a úctu k Božskému Srdci Páně uvedl do naší církve a také propagoval metropolita A. Šeptický. Je třeba vědět, že tyto tři formy jsou účinným lékem nejen proti modernismu – tzn. ztrátě živé víry, ale i proti různým falešným filosofiím a duchu New Age, tedy všemu tomu, co v současnosti nejvíce paralyzuje nejen naši UHKC, ale i celou západní církev. To neznamená, že dnes nejsou ještě účinnější formy, jako například obnova v Duchu Svatém, spojená s modlitbou v jazycích, živým vztahem k Písmu svatému, obnoveným zápalem k následování Krista i touhou po vnitřní obrodě církve. Tato obnova také podle mnohých není „naše“, ale je třeba si uvědomit, že církev začala existovat působením Ducha Svatého, který obnovil věřící v prvotní církvi. V jazycích se modlil apoštol Pavel i jiní apoštolové a také Přečistá Bohorodička. Tato forma pobožnosti je vpravdě ekumenická, pokud je vedena zkušenými lidmi a může připravovat pravdivou jednotu nejen s pravoslavnými, ale i se všemi upřímně hledajícími křesťany. V obnově ducha není hlavní modlitba v jazycích a duchovní dary samy o sobě, ale hlavním je, postavit se proti duchu světa, otevřít se Duchu Svatému a v něm chodit, a tak se stát Kristovým svědkem, martyrem pro Něho. Prostě, konkrétní vzor skutečného charismatika je apoštol Pavel. On volá: „Život je pro mě Kristus a smrt je mi ziskem.“ (Fil 1,21) „Běda mně, kdybych nehlásal evangelium!“ (1Kor 9,16) 

Růženec: Tato modlitba vznikla v 13. stol., když sv. Dominik bojoval proti bludařům. Skrze tuto modlitbu byla Evropa zachráněna před mohamedanismem (bitva u Lepanta). Tato modlitba není spojena s žádnou lidovou magií, ale je zdravou zbožností. Jistý kněz svědčí: „Než jsem vstoupil do semináře, modlíval jsem se denně tři růžence, četl životopisy svatých a zdravou křesťanskou literaturu. Někdy jsem se pomodlil i deset růženců denně. Zvláště dva roky na vojně to byl právě růženec, který jsem se modlíval na prstech, a tak jsem dostal sílu zachovat si nejen morální čistotu, ale i čistotu víry a povolání. Potom jsem se ho už tolik nemodlil. V semináři jsem přešel na jednu hodinu modlitby křížové cesty denně. O prázdninách jsem se ji modlil i dvě hodiny. Teď už se ji nemodlím, ale základ, který jsem získal, je zdravý a pevný. Nyní mám zase jinou formu zbožnosti.“ 

Tedy je třeba respektovat určitý růst a možnost výběru. Dnes je ale módou omotat si ruce čotkami či jimi ostentativně mávat a navozovat dojem východní duchovnosti.  Kniha „Vyprávění ruského poutníka“ je povzbuzením ve víře a také modlitba „Pane Ježíši Kriste, Synu Boží, smiluj se nade mnou hříšným,“ je biblická a plně křesťanská, ale otázkou je, jaký užitek z této modlitby mají ti, kteří ji tak vehementně prosazují místo růžence. Proč by se naši věřící nemohli modlit jedno i druhé? 

Křížová cesta: Tato forma rozjímání o utrpení Kristově vznikla ve středověku, ale své kořeny má už v prvních křesťanských stoletích. Když se modlíme křížovou cestu, neznamená to, že musíme vždy přesně rozjímat daná zastavení. Můžeme rozjímání o utrpení Páně uzpůsobit momentální vlastní potřebě duše, ale než si tuto formu pobožnosti osvojíme, je třeba nejprve určitou dobu použít dobré pomůcky (knihy), v jakých je živě a biblicky podáno pravdivé rozjímání o hříchu a Ježíšově utrpení. Tato modlitba je modlitbou vnitřní, vede k pravdivosti a otvírá nás duchu pokání. Člověk se ji může modlit nejen v chrámě, ale i doma či na jiném vhodném místě. 

Úcta k Božskému Srdci Páně: Je sice založena na soukromém zjevení, ale její podstata je plně biblická. První a největší přikázání nás zavazuje k lásce k Bohu: „Miluj Hospodina, Boha svého, celým svým srdcem…“ (Dt 6,5) Otázka lásky není záležitostí jen citů, ale bytosti celé, především vůle. Úcta k Božskému Srdci Páně vedla a vede k pravidelnému přijímání svatých svátostí a k úctě obrazů, na kterých je Kristus s probodeným srdcem. Tato forma zbožnosti nemá nic společného s pověrčivostí a magickými prvky, ale je plně biblická a katolická (všeobecná). To, že pravoslavní tuto formu nemají, neznamená, že bychom ji my měli odstraňovat z falešných obav, že je latinizací. Jistě, může být doplněna jinou živou formou, pokud se naskytne, ale takovou, která nese ovoce pokání a pravdivého života. Bohužel, intrikami o. I. Dacka a bývalé generální představené OSBM, s. Dii Stasiuk, která je dnes hlavou řeholníků, byla v roce 1992 tato úcta z řehole sester OSBM prakticky odstraněna. (O zhoubném vlivu činnosti o. I. Dacka na UHKC píše metropolita Stefan Sulyk ve své autobiografii „Jak se Stefan stal metropolitou“, Lvov, 2001.) To, že mnohé sestry v ilegalitě si právě skrze tuto formu zbožnosti uchovaly své povolání, nikoho nezajímalo. Byl vytvořen monstrproces a pod tzv. „svatou poslušností“ byla provedena „delatinizace“ i za cenu ztráty mnoha řeholních povolání. Vyhraněně zaměřená akce proti sestrám OSBM splnila, bohužel, svůj účel. Paralyzovala jejich vnitřní rozvoj a misii, takže se do dnešního dne nacházejí v krizi. Je otázka, která ještě jiná forma zbožnosti, kromě těchto tří, které se nyní ruší, udržovala živou víru UHKC v ilegalitě. Zrušení této úcty zřejmě sledovalo konkrétní cíl, aby UHKC byla zbavena jednoho z nejsilnějších zdrojů svého růstu a tak pomalu zakrněla. Připomeňme si, že metropolita A. Šeptický měl přímo nadměrnou úctu k Božskému Srdci Páně a nebránilo mu to v tom, být pravdivě východním křesťanem. 

11. Móda „supervýchodních“ ikon

Za módou „pravdivě východních“ ikon je, bohužel, zamaskován duch New Age, který se snaží proniknout do našich chrámů. Hlavně se sleduje, aby postavy na ikonách měly dlouhé prsty, nosy, uši a byly temné. Sv. Jan Křtitel na některých módních ikonách vypadá jako nějaký démon či loupežník. Mnohé ikony působí depresivně, v očích postav se zračí spíš hrůza a odpor než svatost. Mnohé ikony musely být na protesty věřících odstraněny, protože před něčím takovým se modlit nedá. Z některých vychází nečistota, násilí a současný duch světa. Prostý člověk dovede rozlišit, která ikona disponuje k modlitbě a která ne, kdežto igumen či kněz, který chce být na úrovni a je ovlivněn filosofií a duchem dekadentního umění, právě takové ikony vychvaluje jako unikát a jako návrat do staré východní duchovnosti. Ve své slepotě a pýše nevnímá, že to vyhání lidi z chrámu a spíš disponuje k posedlosti než ke svatosti. Kromě ikon, za kterými je výslovně vtělen antikristovský duch, jsou ještě bezduché ikony a těch je většina, ty však žádného k Bohu nepozvednou. 

Opravdová ikona je ta, která pomáhá pravdivě se modlit a tu může napsat jen umělec, který má ducha pokání a modlitby, ten, kterému je modlitba životní potřebou a který vnímá skutečně duchovní boj. Ikona takového umělce je živým svědectvím, živým evangeliem! Takových ikon je bohužel málo. Dnešní ikonopisci spíše jen kopírují už napsané ikony, pokud ale sami nežijí vpravdě křesťansky, tak ještě i do těch kopií vnášejí jed svého světského ducha. Pamatujme, ikony jsou užitečné, ale nemohou nahradit hlavní prostředky spásy, kterými jsou obrácení, pokání, modlitba. Nemáme nic proti ikonám, naopak, měly by se jimi vyzdobovat nejen chrámy, ale i domy tak, jak to bylo v minulosti. Kříž, křesťanské obrazy a ikony v domě křesťanů jsou určitým zpřítomněním těch, koho znázorňují, a to Ježíše, Bohorodičky a svatých. Proto komunisté odstranili ze škol kříže a obrazy Přečisté Bohorodičky. Dnes jsou, bohužel, jiné tzv. „ikony“, které vidíme kolem např. v dopravních prostředcích. Jsou to buď nahotiny, které zpřítomňují nečistého ducha, anebo talismany různých zvířat, nestvůr a čarodějnic. Tyto předměty a symboly, nejenže dotyčné nechrání, ale naopak, svolávají na ně prokletí a neštěstí. Pokud tyto současné „ikony“ zařekla nějaká čarodějka či extrasens, tím spíše přinesou zhoubné ovoce. Musíme uznat, že dnešní dekadentní umění, které je proniklé duchem nečistým, proniklo i do církevní ikonografie, a navíc zde pronikly i vlivy ducha New Age, které odvádějí od živého vztahu ke Kristu a otvírají dveře pohanství. 

Když se díváme např. na ikony nacházející se v Kyjevo-pečerské lávře či v Počajevě, jsou na nich milé, pěkné výrazy, vnášejí pokoj a disponují k modlitbě a navíc jsou naše, ukrajinské. Proč nám mají být vnucovány tzv. pravdivě východní ikony, které jsou naší ukrajinské mentalitě cizí? 

12. Formace kněží

Co dnes nejvíce potřebuje církev? Ne slušné nebo pouze vzdělané kněze, ale na prvním místě církev potřebuje svaté kněze! Opakujeme, svaté! Svatost se nedá nastudovat, nedá se nahrát, ta se musí žít. „Já se musím umenšovat a Kristus musí ve mně růst.“ (por. J 3,30) Formace kněží nespočívá v tom, že by měli nastudovat co nejvíce nejrůznějších informací, ale je třeba, aby vnímali podstatu, a tou je Ježíš! Aby se naučili žít vztahem k Němu. Je třeba, aby měli Boží moudrost, která je ale jen v Kristově kříži (por. 1Kor 1,23-24) a nenechali se obalamutit světskou moudrostí, kterou Boží slovo nazývá bláznovstvím. Model pravého svědka Kristova, pravého apoštola je nám dán v osobě apoštola Pavla. Kéž jeho horlivost, jeho pravověrnost, jeho láska ke Kristu a nesmrtelným duším je vzorem i pro dnešní seminaristy. Kéž je jim vzorem nejen on, ale i desítky kněží, kteří měli stejného ducha jako on a kteří se pro Krista stali duchovními anebo i fyzickými mučedníky. To je pravý ideál a ne nějaká imaginární východní duchovnost, která nikdy nepřinesla a nepřináší žádné ovoce hodné pokání. Je spíše fata morgana ke „zbožnému“ snění a mudrování, které je však bez života (široké rukávy, ostentativní nošení čotek, vnější projevy moskevské pobožnosti nahrazují upřímné pokání a vsugerovávají domnělou svatost). To nevede ke Kristu a k jeho pravdivému následování! 

Je třeba vychovávat ne pouze bezduché učence, kteří buď už víru nemají anebo tu trochu, kterou ještě mají, ztratí a zradí při první těžší zkoušce Krista i církev. Je třeba vychovávat dobré pastýře podle vzoru samotného Spasitele, který dává život za své ovce. Tito musí mít jasno v nejpodstatnějších věcech, aby dovedli zřetelně rozlišovat učení Kristovo od bludných nauk a filosofií. Takový dobrý pastýř nejen dává lidem živé Boží slovo, ale svědčí jim také svým osobním životem. Jeho život je živým evangeliem, které všichni farníci čtou! Pro takového pastýře není pak těžké přinášet oběti pro Krista, církev a duše mu svěřené a je-li třeba, i život položit jako naši biskupové a mnozí kněží před 60-ti lety i v době ilegality. Je ale třeba rozlišovat: za ilegality nebyli jen mučedníci, ale byli také Jidáši! Tak tomu bylo a bude vždy. Každý se musí rozhodnout, koho si zvolí za vzor. 

Je užitečné, aby si kromě zdravé zbožnosti, která je postavena především na osobní vnitřní modlitbě, osvojili znalosti, které se vztahují k Písmu svatému. Je dobré částečně znát hebrejštinu, řečtinu, archeologii. Pro kněze, který má ducha modlitby a Ducha Svatého, který je autorem Písma, jsou tyto informace velmi užitečnou pomůckou v pastoraci. Bohužel, tyto neutrální informace jsou dnes zabudovány do systému historicko-kritické metody, která se vykládá v duchu filosofie, jaká je ateistická. Dnes je třeba studenty před tímto varovat. Takovýto vliv na studenty by se měl vpravdě nazývat latinizací a je třeba se od něj oddělovat jako od duchovního jedu. Dnes je teologická literatura proniknutá tímto jedem a bohužel, mnoho knih má i církevní schválení od neinformovaných či slepých biskupů. Bez živé modlitby a ochoty následovat Krista se Písmo svaté stane jen mrtvou literou, která zabíjí!

Dále je užitečné, aby studenti měli zdravou apologetiku, misiologii, aby dokázali v moci a síle Ducha svědčit o Kristu současným odpadlým křesťanům, pohanům a stoupencům jiných náboženství (hinduistům, budhistům atd.) Ježíš neřekl: Získávejte mi diskutéry, filosofy, ale učedníky. A těmto učedníkům řekl – až na vás sestoupí Duch Svatý, budete martyres, svědkové, a moji mučedníci!!! 

Toto je zdravý katolický program formace podle Písma a tradice otců a svatých! 

13. Dopis Svatému otci Benediktu XVI. 

Monastýr Pidhirci, dne 21.10. 2005
Chvála Kristu!

Svatý Otče,

kardinálové a biskupové katolické církve,
kardinál L. Huzar navrhl na synodě biskupů dne 16.10. 2005 v Římě:

1) aby se budoucí synod zabýval východními církvemi

2) svou otázkou: „Co nás ještě rozděluje od pravoslavných církví, když máme stejnou eucharistii a biskupskou sukcesi?“, zaútočil na instituci papežství. 

Tímto vyjádřil ducha i postoj mnoha katolických hierarchů zapírajících svou identitu. Je to praktickým svědectvím, že katolická církev je ve velké krizi. Tato krize by se měla pravdivě diagnostikovat a řešit, a ne se zabývat otázkou sloužení liturgie s pravoslavnými, která v dnešní situaci otevírá dveře relativismu, schizmě a nakonec i popření papežství. Za tímto pak ale následuje ještě další krok, a tím už je falešná jednota s jinými náboženstvími, za kterou je duch New Age. Kardinál L. Huzar řekl: „Není pochyb, že eucharistie je pramenem, vrcholem a misií církve. Jestliže liturgie je pramenem víry (lex orandi, lex credendi), tak co je ještě potřebné pro jednotu? Copak může být jiný pramen či vrchol života, který by převýšil eucharistii? Jestliže ne, tak proč se nedovoluje liturgické společenství s pravoslavnými?“ 

Dne 29.9.2005 kardinál L. Huzar prohlásil: „Náboženská napětí by mohla být vyřešena, kdyby Ukrajina měla jednoho patriarchu pro všechny… Ani Moskva ani Řím nám nedají jednotu, raději by se měli ukrajinští katolíci sjednotit (s pravoslavnými) v jednu církev, a pak Řím, Konstantinopol nebo Moskva tu skutečnost jenom přijmou. Není podstatné, aby patriarchou této církve byl katolík.“ (Catholic News, www.cwnews.com)
Ptáme se, proč naši věřící v době likvidace naší církve, v době násilné pravoslavizace, obětovali své životy jako mučedníci právě za jednotu se Svatým Otcem? Je velkou hanbou před celým světem i před naší církví a tisíci mučedníky, že hlava naší církve má takové schizmatické myšlení, není schopen rozlišit pravdivou podstatu a demagogicky přesouvá těžiště problému do jiné roviny. Je pravda, že eucharistie je pramenem, vrcholem života a misií církve, rovněž je pravdou, že pravoslavná církev má pravdivou biskupskou sukcesi (v moskevském patriarchátu jsou však určité pochybnosti), ale v čem je rozdíl mezi katolickou církví a pravoslavnými církvemi? Především je to otázka primátu římského biskupa.

V době věroučných a morálních sporů, které v historii církve vznikaly, to byl právě římský biskup jako viditelný nástupce apoštola Petra, ke kterému se ostatní biskupové obraceli, aby ve sporných otázkách rozhodl (Roma locuta, causa finita). Jednota se Svatým Otcem a víra, že on je viditelný zástupce Krista a nástupce apoštola Petra, patří mezi základní prvky katolické víry. V dnešní době racionalismu a liberalismu mnozí teologové, ale i někteří biskupové a kardinálové, zpochybňují existenci samotného papežského primátu v církvi, který však zde je nepřetržitě od momentu, kdy samotný Spasitel Ježíš Kristus vybral apoštola Petra svým viditelným zástupcem: „Ty jsi Petr, to je skála a na té skále zbuduji svou církev a brány pekelné ji nepřemohou. Cokoli svážeš na zemi, bude svázáno i na nebi a cokoli rozvážeš na zemi, bude rozvázáno i v nebi.“ (Mt 16,16n) „Pas mé beránky, pas mé ovce.“ (J 21, 15-19) Přes celou historii církve, byl primát, i přes osobní nehodnost a slabost jeho nositelů, nenahraditelnou pomocí v boji s herezí uvnitř i zvenku a byl také činitelem jednoty věřících v Krista. V posledních desetiletích za svědectví o primátu nejvíce vytrpěla naše řeckokatolická církev. Je paradoxem, že právě ona by měla nyní otevřít dveře těm, kteří usilují o jeho likvidaci! Náš nejvyšší představitel UHKC, a možná i nějací biskupové UHKC, mají liberální, ale zároveň i schizmatický pohled v oblasti ekleziologie. 

Pokud by se pod vlivem falešné argumentace kardinála L. Huzara, plnost jednoty odvozovala pouze z eucharistie a tím se de facto odstranila realita papežského primátu, pak by někteří biskupové či biskupské konference v Německu, Francii, USA… mohli prohlásit: „My máme platnou sukcesi, platnou liturgii, která je přece pramenem, vrcholem a misií církve, tak nač je nám ještě potřebné papežství?“

Nezapomínejme, že vyznáním primátu Svatého Otce, vyznáváme celý apoštolský poklad víry, darovaný nám samotným Spasitelem. Už v době apoštola Pavla, v jeho obcích, které založil, povstali bludaři, kteří za sebou strhávali lidi, a proti kterým musel apoštol Pavel tvrdě bojovat. On také, ač vytkl osobní pokrytectví apoštolu Petrovi, přesto uznával jeho autoritu, která mu byla svěřena samotným Ježíšem. Tato potřeba autority tu byla po dvě tisíciletí a dnes je zvláště potřebná. 

Svatý Otče, promluvte jasné slovo, na které čekají všichni upřímní věřící, nejen katolíci, ale i ostatní křesťané. Nebojte se začít dělat bolestnou operaci, která jediná poslouží k naší záchraně! Je potřebné dát jasné a autoritativní slovo k těmto oblastem: 

1) problém historicko-kritické teologie (HKT)

2) problém falešného výkladu Nostra aetate a jeho zneužití

Nepřátelé církve (např. svědci Jehovovi a jim podobní) křičí: „Církev katolická je nevěstka Antikrista.“, a říkají našim věřícím: „Vyjděte z toho Babylona.“ Je bolestné, že morální a duchovní život kněží a biskupů je často velmi pohoršující, ale daleko bolestnější realitou je, že ve všech seminářích se hlásá HKT, která je ve svém kořenu postavena na ateistické filosofii a popírá vše nadpřirozené! Jak těžké je chtít prostým lidem vysvětlovat, že je vše v pořádku, když dodnes nejvyšší autorita v církvi nevysvětlila gesto účasti papeže Jana Pavla II. na setkání v Assisi (1986, 2002). Místo toho se urychleně prosazuje proces jeho blahořečení. 

Církevní demagogové, kteří drží klíčová místa v církvi dialektickými metodami zneužívají nejen „Assisi“, ale i deklaraci Nostra aetate a v duchu synkretismu navozují veřejné mínění, že křesťanství a pohanství je jedno. Mnozí se rovněž odvolávají na zakladatelku hnutí fokolare Kláru Lubich, která tento zhoubný synkretismus (členy fokoláre jsou i budhisté a hinduisté) vtěluje nejen do svého hnutí, ale i do celé církve. Přitom se odvolává na dvě papežská schválení své synkretistické organizace uvnitř církve čítající 300 biskupů fokoláre. 

Svatý Otče, Vy musíte povědět jasné slovo i za cenu, že ztratíte povrchní popularitu mas, které dnes volají: „Hosana!“, a zítra: „Ukřižuj!“ Kromě toho by Vám sv. Kateřina Sienská připomněla, abyste za kardinály (ale také i za biskupy) vybíral muže ctnostné a hluboce věřící, ne pokrytce a farizeje, ale takové muže, kteří budou schopni za identitu naší církve obětovat i své životy! Na to máte nejen právo, ale je to i vaše svatá povinnost!

Pokud neřeknete jasné slovo, pak skutečně vyvstává otázka, nač je nám prakticky instituce papežství a primát. Vy ale i za cenu mučednictví dokažte, že papežství je velkým darem, který nám dal Ježíš Kristus a vede k upevnění toho, co On učil a za co zemřel. My Vám v této věci důvěřujeme a modlíme se za Vás!

V knize Čtyři slova z Ukrajiny (viz www.community.org.ua) je stručně ukázáno na klíčové otázky týkající se pokání, které je potřeba dnes postavit do centra diskuse, ale i realizace. Řeší se tyto otázky:

1) Kontemplativní modlitba pro kněze, řeholníky, biskupy: „Nemohli jste alespoň jednu hodinu (denně) být se mnou?“ (Mt 26,40) Toto je základ, bez kterého se vše ostatní stane jen mrtvolou, tělem bez ducha.

2) Historicko-kritická teologie (HKT). Je zde stručně ukázáno na ducha, který je za touto metodou. Je to duch ateizmu. Je třeba si kriticky přiznat, jaké ovoce smrti a odpadu od církve tato teologie přinesla. 

3) Falešný výklad deklarace Nostra aetate a tzv. úcty k jiným náboženstvím

4) 1.přikázání Desatera „Nebudeš mít jiných bohů.“ (polyteizmus, idolatrie). Ukázat na dnešní modloslužbu, která se skrývá za tzv. alternativní medicínou, moderní psychologií, filosofií, uměním, hudbou, jógou, zenem, bojovými uměními… (KKC 2110-2117).

V knize je návrh reformy formace budoucích kněží, jak je zbavit ducha intelektualismu zavedením misijní praxe – 2 roky, pak 3 roky studia s modlitbou a zase jeden rok praxe. Sami studenti musí být obrácení a o svém obrácení svědčit druhým, aby je vedli k obrácení ke Kristu. Pak by měli učit tyto duše v malých skupinkách praktickému otevření se Duchu Svatému a životu z Písma - toto je problém zodpovědnost a úkol církve - jak převést mrtvé katolíky k živé a realizující víře. Tuto bolest, jaká vyplývá z boje za duše, musí na vlastní kůži zakusit budoucí kněží, jinak je vychováváme do falešné reality, takže nejsou schopni vnímat bolest nad nebezpečím věčného zavržení duší, které jim Bůh svěřuje. Dnes intelektualismus vede skrze HKT k praktickému ateizmu! Ježíš jasně říká, že ten, kdo jen mluví a nežije, tedy Krista nenásleduje, je blázen a staví dům na písku! (por. Mt 7,26). Chorobné zdůrazňování intelektualismu a akademismu otevřelo dveře nevěreckým filosofiím a HKT. A tu je kořen krize! Tuto otázku je třeba zodpovědně řešit! 

V knize je ukázáno na praktický model církve, kterým je obec prvních křesťanů. Předpoklad je obrácený křesťan, v jehož životě je na prvním místě Ježíš a který přijal v plnosti Ducha Svatého. Základem první církve byly čtyři pilíře: 1) modlitba, 2) bratrské společenství – koinonia, 3) eucharistie, 4) apoštolské učení (Sk 2,42). Je zde uveden model jak světit neděli: dopoledne slavení liturgie a odpoledne se věřící sejdou v malých skupinkách po domech. Tak mohou realizovat: ad 1) konkrétní modlitby za sebe a své potřeby, ad 4) apoštolské učení: tedy společné studium a diskuse, jak prakticky vtělit Boží slovo, co jim chce Bůh konkrétně říci do jejich života, ad 2) bratrské společenství: vzájemné vydávání si svědectví, co Bůh udělal v jejich životě během uplynulého týdne, jaké měli zkušenosti z praktické víry a důvěry či osvícení v modlitbě a utrpení. 

Ze zkušenosti: Aby neuhasl oheň horlivosti, třeba aby se každý ještě setkal ke společné modlitbě (viz modely kontemplativní modlitby zmiňované v knize) v malé modlitební skupině, např. 3-5 lidí jeden den v týdnu od 17-22 hodin. Tato rada vyplývá z dlouholeté zkušenosti života víry a modlitby. 

Dále bylo v knize navrženo zavedení prorockého úřadu (viz Ef 2,20) „Církev stojí na apoštolech a prorocích!“ Tento úřad by měl být završen dvěma biskupy v každém národě, kteří by byli podřízení přímo Kongregaci pro nauku víry. Jejich úkol:

1) sledovat bludy a ducha bludu a hereze (semináře, tisk…), sledovat zneužívání církevní autority…

2) starat se o duchovní probuzení a zdravou formaci a zdravé biblické a katolické vedení při výchově Božího lidu (viz Čtyři slova z Ukrajiny, www.community.org.ua, anglicky, ukrajinsky, německy, česky).

Svatý Otče, krizi naší UHKC má na svědomí především Kongregace pro východní církve, která ji cílevědomě vede ke stagnaci, sebedestrukci a ke schizmě. Cílevědomě ničí vše živé. Letos to byla likvidace kontemplativního kláštera v Albano, který je majetkem Vatikánu. Kontemplativní sestry musely opustit tento klášter. Nyní je z něho rekreační dům generalátu OSBM. V důsledku toho zůstal v celé UHKC už pouze jeden kontemplativní klášter na Ukrajině. I tento klášter začala bezdůvodně likvidovat Kongregace pro východní církve (sekretář A. Veglio). Proto, prosíme, prošetřete politiku této kongregace, která vystupuje Vaším jménem. 

Svatý Otče, zvažte aktuální potřebu svolání synodu biskupů o identitě katolické církve a křesťanství vůbec. Toto je potřebnější než návrh kard. L. Huzara, aby se budoucí synod zabýval východními církvemi. Pokud se má řešit od kořene hlavní problém východních církví, tak největším problémem je sám kard. L. Huzar - jeho odvolání a postavení místo něho osobnosti, která má morální autoritu, věrnost apoštolskému stolci a je duchovně vidoucí, ne slepá! Pak bude splněna základní podmínka pro duchovní vzkříšení UHKC a bude vyřešen problém východních církví bez synodu, a hlavně bude také odstraněna připravovaná schizma. 

Protože jde o duchovní boj a závažný krok, požádejte, prosíme, všechny farnosti katolické církve, aby v každé z nich byly založeny modlitební skupiny, které by si rozdělily 24 hodin dne po hodinových modlitebních strážích a tak by se nepřetržitě modlily celý rok až do svolání a dokončení tohoto synodu. 

(tato modlitební praxe nepřetržité modlitby je důkladněji objasněna v knize „Čtyři slova z Ukrajiny“, www.community.org.ua)

O Vaše požehnání prosí

o. ThDr. Eliáš A. Dohnal, OSBM, o. ThDr. Metoděj R Špiřík, OSBM, 
o. ThLic. Markian V. Hitiuk,OSBM

ZÁVĚR

Konec s moskofilstvím! V jedné farnosti, kde kněz při svaté liturgii vyhlásil: „…všechny vás pravoslavné…“, se hned několik mužů ozvalo: „Pravověrné, pravověrné!“ 

Taková reforma? V rámci „reformy“ východního mnišstva kardinál L. Huzar určil hlavou všech mnichů (včetně kněží) – ženu!? Ptáme se - kdy podle této tradice začne svěcení žen na kněze a biskupky, jak tomu je už na Západě v některých protestantských církvích? Tento americký feminismus ostře protiřečí východní tradici.

Na otázku, jakým právem kritizujeme vrchního arcibiskupa, odpovídáme: Taková je východní tradice. Mniši mají povinnost svědomí napomínat chyby biskupa (jako např. i mniši v Řecku). 
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Hlavní myšlenka celé brožurky je tato: My věřící UHKC máme právo na svou existenci i na svou identitu. Konkrétním krokem pravdivého pokání je to, abychom my, věřící UHKC, přestali být nazýváni v liturgii pravoslavnými. Tato formulace není nevinná, je za ní zkoncentrován duch zrady, jaký byl i za pseudosynodem 8.3. 1946.  
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